JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

MODALIDADE: PREGAO N° 000014-25-PG

RECORRENTE: A. N. GOMES, CNP.J: 34.642.561/0001 -06
RECORRIDA: COMISSAQ PERMANENTE DE LICITAGAO - SESC/DRIAP

Trata-se, em sintese, de recurso administrativo interposto pela licitante A. N. GOMES, j& devidamente
qualificado nos presentes autos, em face de ato praticado pela Comissio Permanente de Licitagdo do
Sesc/DA/AP no bojo do Processo Licitatério n? 000014-25-PG, modalidade Pregéo no formato eletrdnico,
cujo objeto consiste na REGISTRO DE PRECO PARA O FORNECIMENTO DE GENEROS
ALIMENTICIOS PERECIVEIS: PROTEINAS, EMBUTIDOS E LATICINIOS PARA ATENDER AS
DEMANDAS DO SESC/DR/AP, pelo periodo de 12 meses.

L DA ADMISSILIDADE

Registre-se, inicialmente, que em se tratando de licitagio na modalidade Pregdo, cabera recurso, no
prazo de 02 (dois) dias Uteis, da decisdo que declarar o licitante vencedor, conforme art. 30 do
Regulamento Sesc.

Tendo em vista que o licitante foi declarada vencedora no dia 01/08/2025, a RECORRENTE manifestou
a interposicao de recurso, cumprindo o estabelecido no item 14.1 e seguintes do edital. O recurso em
epigrafe foi interposto TEMPESTIVAMENTE, posto que a aludida irresignagao recursal foi apresentada
em 05/08/2025, as 16h48min, de acordo, portanio, com o prazo disposto no item 14.2 do respectivo
edital,

Il DAS FORMALIDADES LEGAIS

Cumpridas as formalidades legais, registre-se que fodas as licitantes foram cientificadas da existéncia e
tramite do respectivo recurso administrativo interposto, visto que se encontra manifestado no site do
www licitacoes-e.com.br e www.sescamapa.com.br.

Ill.  DAS ALEGAGOES DA RECORRENTE

Aduz a recorrente a sua insatisfago quanto & decis&o do pregoeiro de declarar vencador o licitante C L
SILVA MACHADO ME, conforme exposto abaixo:

1. Nos termos do edital, especialmente nos itens 8.1 a 8.3, determinou-se que:

- A proposta de prego inicial deveria ser enviada exclusivamente pelo sistema eletranico, dentro do prazo
de acolhimento;

- A proposta deveria conter quantitativos, especificagdes técnicas, valor total do lote e descricio do lote,
conforme o Termo de Referéncia.




Contudo, a empresa C L SILVA MACHADO nao apresentou proposta valida, pois enviou um anexo vazio
@ nao preencheu no sistema a descricio do lote nem a marca dos produtos ofertados. Tal conduta
gvidencia o descumprimento de exigéncias editalicias.

Diante do exposto, requer-se:

O recebimento e processamento deste recurso administrativo;

A desclassificacao da proposta apresentada pela empresa C L SILVA MACHADO, por manifesta
inobservancia dos itens 8.1 2 8.3 do edital,

A revisao do julgamento das propostas, garantindo consondncia com os principios da legalidade,
isonomia, transparéncia e vinculagio ao instrumento convocatbrio, conforme determena a Lei
14.133/2021;

IV. DA CONTRARRAZAO o

Em sintese, a empresa C L SILVA MACHADO, CNPJ n” 12.342.402/0001-53, apresentou
contrarrazdo no dia 08/08/2025, as 17h36min., de acordo, portanto, com o prazo disposto no respectivo
edital.

Na citada contrarrazao, a recomda aduz que, ao contrario do que afirmado pela recorrente, alendeu
todos os critérios exigidos no edital, alegando QUE:
Vejamos o que diz o edital nos itens 8.1 € 8.2,

"8.1. A Proposta de Prego Inicial deveré ser enviada, exclusivamente, por meio do sistema eletronico,
observando-se 0s prazos e condices estabelecidas neste edital.”

‘8.2, A Proposta de Preco Inicial inserida no sistema eletronico, durante o periodo definido neste edital
como “Recebimento (ACOLHIMENTO) das Propostas”, deverd atender aos quantitativos e
especificagdes técnicas, conforme Termo de Referéncia (Anexo I)" {lexto retirado do edital)

Os itens em nenhum momento dizem que devemos inserir o itens cobrados pela recorrente ac qual .
alega que esta empresa descumpriu, a0 observar o item 8.3 e seus sub itens veja o que & exigido para
0 cadastro da proposta sob pena de desclassificacao.

"8.3. A apresentagdo de proposta eletrdnica presumir-se-a o cumprimento das condicdes estabelecidas
neste edital e seus anexos, devendo constar no sistema:

8.3.1. VALOR TOTAL DO LOTE.

8.3.2. DESCRIGAQ DO LOTE"

E segue no item 8.4: “8.4. Os dados acima deverdo ser inseridos em campo proprio da prepesta
eletrdnica. Caso néo sejam inseridos, a proposta podera ser desclassificada.

Senhora pregoeira observe que esta empresa cumpriu com as exigéncias, ndo deixando de preencher
todos os campos obrigatdrios. Foi identificade conforme a descri¢ao do lote, bem como constava no
sistema a descrigdo, e em seguida apresentado nosso valor unitano referente ao lote.




Senac

Diante dos fatos apresentados acima pela recorente transcrito acima, entendemos que a empresa AN
GOMES, busca desesperadamente derrubar esta empresa que cumpriu com tedos os termos do edital.

Entendemos que o desespero esté tio grande que tentam intimidar a gestao por meio de ameagas de
mandado de seguranga conforme texto em anexo.

V.  DAANALISE

Inicialmente, incumbe destacar que as entidades do Sistema S ndo se subordinam aos estritos termos

da Lei 14.133121 e sim aos regulamentos préprios devidamente aprovados e publicados, conforme

Decisao n® 807/97 e 461/98, expedidas pelo Plenario do Tribunal de Contas da Unido.

O Sesc tem suas Licitagdes e Contratagoes regulamentadas especificamente pela Resolugdo

. Sesc n® 1533/2024, do Conselho Nacional do Servigo Social do Comercio, publicada na segéo Iil

do Diario Oficial da Unido, edicdo de n® 144, de 26 de julho de 2012.
“.... Quanto no que tange aos processos licitatdrios,
vislo que, por ndo estarem incluidos na lista de
entidades enumeradas no paragrafo Gnico do an. 1°
da Lei n® 8.666/1993 [ e 14.133/2021), os Servigos
Sociais Autdnomos ndo estio sujeitos & observancia
dos estritos procedimentos na referida Lei, e sim aos
seus reguiamentos proprios devidamente publicados;
" (TCU. Decisdo n? 907/1997 - Plendrio. Rel.: Min.
Lincoin Magalhaes da Rocha) .
"0 Tribunal Pleno, diante das razdes expostas pelo
Relator, DECIDE: 1 - receber a presente minuta de
Regulamento de Licitagdes a Conlratos das entidades
integrantes do Sistema "S*, mencionadas no item 4

. supra, lendo em vista a Decisdo Plenana/TCU nt

907497, prolatada na Sessdo de 11/1297, que
concluiu que os Servicos Sociais Autdnomos néo
estado sujeilos & observancia aos  estritos
procedimenios estabelecidos na Lei n® 8.666/93, e
sim aos seus regulamentos préprios devidamente
publicados, consubstanciados nos principios gerais
do processn licitatério. (TCU. Decisdo n® 461/1998 -
Plenario. Rel.: Min, Lincoln Magalhdes da Rocha)."

Posto isto, verifica-se que 2 RECORRENTE ataca decisio da declaragao de vencedora a licitante C L
SILVA MACHADO ME, em virtude de a licitante nao fer atendido aos requisitos de preenchimento da
proposta de prego no sistema eletrdnico nos termos do instrumento convocatério.




Conforme estabelecido no Edital, em seu item 8.3.:

*A apresentagao de proposta eletrdnica presumir-se-4 0 cumprimento das condigdes estabelecidas neste
edital e seus anexos, devendo constar no sistema:

8.3.1. VALOR TOTAL DO LOTE.

8.3.2. DESCRICAQ DO LOTE.

8.4. Os dados acima deverao ser inseridos em campo proprio da proposta eletrdnica. Caso ndo sejam
inseridos, a proposta podera ser desclassificada.”

Conforme andlise minuciosa realizada por esta Comissdo, verificou-se que a lictante declarada
vencedora do Lote n? 01 do presente certame atendeu integralmente a todas as exigéncias eslabelecidas
no Instrumento Convocatorio.

Anexa-se, para fins da comprovagdo, a proposta cadastrada na plataforma Licitagbes-e, a gual evidencia
o cumprimento dos requisitos previstos, em consonancia com 0S orincipios da legalidade e da
vantajosidade que regem o procedimento licitatdrio.

{ @ i wmn 1 -
»

Conforme evidencia a imagem anexada, a proposta foi devidamente cadastrada com a indicagéo do valor
e a descrigao correspondente ao lote. O simples fato de a licitante mencionar, no campo de descrigdo, a
qual lote se refere sua proposta, caracteriza o atendimento s condigdes estabelecidas no Edital, nao
configurando hipbtese de desclassificagao.

Ressalte-se, ainda, o teor do item 8.4 do Edital, que dispde: "Caso nao sejam inseridos, a proposta
podera ser desclassificada.” Assim, verifica-se que nda ha obrigatoriedade em desclassificar a licitante
que cumpriu a exigéneia editalicia, ndo havendo fundamento para sua desclassificacao.

No que conceme ac envio da proposta atualizada conforme a0 valor arrematado apés a disputa, a
licitante enviou no prazo estabelecido.

Diante do exposlo, esta Comiss&o mantém a decisdo de declarar vencedora a empresa C L Silva
Machado ME, em observincia aos principios da legalidade, da vinculag2o ao instrumento convocatdrio
e da vantajosidade, gue regem este procedimento ficitatorio.




Sesc

V.  DADECISAO

Diante de todo o exposto, a presente Comissdo Permanente de Licitagio, em observancia aos principios
basilares da licitagdo e 2 legislagéo de regéncia, INFORMA que, em referéncia aos fatos apresentados

e da analise realizada nas razdes e tudo o mais que consta dos autos, RECOMENDA 3 Autoridade
Competente:

CONSIDERAR, a decisdo desta Comissao de Licitagdo mantendo a licitante C L SILVA
MACHADO ME vencedora do Lote n® 01 do processo em epigrafe.

Desta forma, submetemos o presente processo a prossequir para Anélise Juridica, Julgamento Final e,
consequentemente, Homologagdo pela Autoridade Competente.

Macapé-AP, 11 de agosto de 2025.
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Presidente CPL Membro

Santos Maciel
Membro



